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Bir Latin atasozii

elsefe tarihi, bassiz

sonsuz (perennial)

diye nitelenegelen
birtakim felsefe sorula-
rimin dislince yoluyla so-
rugturuldugo  bir  tarih
oldugu kadar, séz konusu
sorusturmayl ilk elden
ylriten disinme  ycti-
sinin de araliksiz kavran-
maya cahsildigy bir lan-
htir. Nitekim diistincenin
basladigr "yer" diyc gb-
riilen "Eski Yunan Fel-
sefesi"nden bu yana sii-
regelen vzun disinme
serliveni boyunca hemen
her filozof, bir yandan
belli bagh felsete sorular
tzerine diistiniirken, obir
yandan tam da bu sorulari
diistincbilmeyi  olanakly
kilan diistinme yetisi lize-
nne de aynca disinmeyi
dogru dilsiinmenin, felse-
Jece diisiimmenin, olmaz-
sa olmaz bir geregi say-
mistir.

Kuskusuz felsefe, do-
gas1 geregi, varolan bilgi
ugraslar icinde diisiinim-
lii {(reflexive) olma nite-
l1g1 tagiyan ick diisiinscl
etkinliktir. Bu nedenledir
ki, cle aldigi sorunlar ya 3 » o
da konular tizerine diigii- . ' B e
niirken ortaya cikan dii- Felsefece diisiinme ok biiyiik Slgekte “yer” yonelimli bir dile
sincelerle yetinmeyip bu  yaslanmaktadh. Filozoflarm diisiincelerinin biiyiikce biv boliimii hep
dastinceleri ortaya cika-  “yer pildiren” bir egretileme dagarcig ile beslenmekte ve daha da
T R SR Gy - onemlisi filozoflar hemen tiim sorusturmalarin belli yerbilgisi

ine de diigtintir. Filozoflar - e .
da felsefece disinmenin  i6gOYiiler dogrultusunda yiirtitmektedirler.
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bu ayirt edici 6zelligi uyarinca,
diistincenin nereden geldigi, diigtin-
cenin nasil olanakh oldugu, diisiin-
cenin nasil ilerledigi gibi birtakum
"diisiinbilgisi" sontlarim kimileyin
geligtirdikleri felsefenin biitiin bir
yapisiyla birden, kimileyin de bu tiir
sorulan 6zgil birer soru olarak ya-
nitlamaya biiylik bir 6zen goster-
miglerdir.

Bu vazimizda felsefe tarihinde
dolagimda bulunan birtakim canalica
sorusturma izleklerine {(temalarina),
egemen diislince tasanimlarina,
belirleyici olmus evren kavrayislari-
na deginerek, felsefece diistinmenin
cok biiyik olgtide "yer” yonelimli
bir dile yaslandigini, filozoflarin
diistincelerinin biiyiik¢e bir boli-
miinii hep "yer bildiren" bir egre-
tileme dagarcigiyla beslediklerini,
daha da onemlisi hemen tiim sorus-
turmalarini belli yerbilgisi i¢gori-
leri dogrultusunda ylrittitkierini
gistermeye ¢alisacagiz, Daha agik-
ca sOylersek, felsefedeki sorun &r-
giilerinin, kavram c¢atilarimin, us-
famlama yapilarinin, kisacasi bir
biitiin olarak felsefe etkinliginin
belli bir yerbilgisi birikimi olmadan
olanaksiz oldugn savim temel-
lendirmeye c¢ahgacagiz. Bu savin
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diigiince agisindan ne gibi icerimleri
olabilecegini ise yazimin daraltilms
kapsami nedeniyle yalmzca sezdir-
mekle yetinecegiz.

Yerbilim Terimleri Sozhigi, "yer-
bilim" adl1 bilim kolunu kisaca sdy-
le tamimhyor: Yerin ve yerdeki
yagarligin gelisme tarihini, yerkabu-
gunun bilesimini, yapr kosullarimi
ve evrimlerde egemen olan gigleri
inceleyen bilim." (Hamit Nafiz
Pamir ve Onder Oztunali, Yerbilim
Terimleri Sozligi, Turk Dil Kurumu
Yayinlari, Ankara, 1971, s. 134,) Bu
ozl yerbilim tamim, kuskusuz ilk
bakigta yer kavraminin genelde dii-
siinceyle 6zeldeyse diiglince diliyle
arasinda ne gibi bir baglant: olabile-
cefi yoniinde pek bir sey séylemi-
yor. Bu yiizden dncelikle, diigiinbil-
gisi ile yerbilgisi arasinda boyle bir
baglanttyr kurabilecegimiz bir or-
taklik bulgulamak zorundayiz. Boy-
lesi bir ortaklik, usa dayali diigin-
cenin daha yeni yeni filizlendigi
diisiinsel bir ortama doniilerek;
Thales, Anaximenes, Anaximan-
dros, Parmenides, Heraklitos, Par-
menides gibi "Socrates oncesi"
ilk¢ag filozoflarinin diistiniislerinde,
diisiincelerini dillendirdikleri belli

bagh felsefe tasarimlarindan kalka-
rak kurulabilir,

Felsefe, felsefe tarihini ddnem-
lere ayirma cabalarindan da gériile-
cegi lizere, gogunluk Sokrates once-
si felsefeyle, en temel anlamda da
"arkaik" biling durumunun birakil-
masiyla baglatilir. Arkaik bilincin
egemen oldugu sdylencelerle oriilii
kavrayis cergevesinde(n} yapilan
hemen tiim ag¢iklamalar, anlam
bakimindan simirlar1 us'un kural-
lariyla iyiden iyiye ¢izilmis kavram-
lara, ilkelere, digiincelere daya-
narak degil; somut varliklara dykii-
nen benzetmeler kurarak, doga {istii
giclerden yardim alarak, usdist
imgeler yaratarak yiiriitiilmekteydi.
Bir kanitsavdan (aksiyom), bir
diigiinceden ya da bir dnermeden bir
baskasina mantiksal yolla ilerle-
yerek belli vargilara ulagan usyiiriit-
meye (discursive) dayal diistinme
aligkanligi edinmis su ya da bu
diisiince uygarlifinin ityeleri igin,
bu cagrigimlarla bezeli diistinme
yordamini kavrayabilmenin felsefe
Oncesi  bir kavrayis konumuna
gecmeyi zorunlu kildigr agiktir. Bu-
nunla birlikte, gerek arkaik diigiin-
me diizeninde olsun gerekse arkaik
yasam diinyasinda olsun, yer yine-
limli izleklerin Sokrates O&ncesi
felsefeye gore daha da egemen bir
konumda olduklar1 kusku gétiirmez
bir olgudur.

Arkaik  kavrayisin  birakilis
siirecindeki en belirgin kirilma nok-
talarindan biri, dogrudan usu géreve
¢agiran "soru sorarak diisiinme ge-
lenegi"nin basiayisidir. Nitekim
doga felsefecileri diye de amilan
Sokrates dncesi filozoflar, bir yan-
dan giiniimiizde halen yamt aran-
makta olan "olug", "bilgi", "varhk",
"alg1” gibi pek ¢ok goriingiiniin "ne-
liklerini" anlamak amaciyla g¢esitli
felsefe sorulan inga ederlerken, &biir
yandan bu sorular tizerine ilkémek
teskil edecek birtakim dzgiil diisiin-
me yordamlan gelistirerek usa day-
ali diaglinme gelenegini  baglat-
miglardir. (Bu gelenek glinlimiize
gelinene degin ¢ok biliyik o&lglide
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gecerhiligini korumustur. Ne var ki
soz konusu diisiinme ahskanhig,
Nietzsche ile Heidegger'in bagini
cektigi pek cok yirminci yizyil dii-
siiniiriince diiglinme ediminin ger-
cek dogasiyla celismesi bir yana
ahlaksal, toplumsal, siyasal bir yigim
sorunun da asil kaynagi olarak gos-
terilmistir.)

Sokrates éncesi felsefe durusuna
gére, soru sormayir Ogrenmek de
soru sorarak digiinmek de diinya-
nin, yeryiiziniin, evrenin neden
vapildigt sorusu, yani "Ik ilke
{Arche) nedir?" sorusu sorularak
bashyordu. Sorulan bu ilk sorunun
daha ilk bakista yerbilimin ana
sorusturma izlencelerinden biriyle
tagidigr yakinhk agiktir. Tk (proze)
soruyu soran bu filozoflar, kendi-
lerinden once oldugu iizere soruya
birtakim "séylencebilim” ile "tanri-
bilim" kaynakl dinsel sayiltitarin is
basinda oldugu dogaiisti agikla-
malar getirmek yerine diinyanin
yapitasint yine dilnyada varolan
dogal dgelerle agiklama yoluna git-
mislerdir. Anamaddenin Thales
"su", Anaximenes "hava", Herak-
litos "ates" oldugu aciklamasini
getirmis; Anaximandros apeiron
dedigi "belirsiz" ya da "simn ol-
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mayan" anlamina gelen metafizik
bir arche anlayisi geligtirerek yeni
aciklama olanaklar sunmus; Empe-
dokles dort 6geyi birden anamadde
olarak belirleyerek bilesik ilk ilke
diisiincesine varmistir. Derken De-
mokritos ile Anaxagoras énderligin-
deki ilkgag atomculan tekg¢i ilk ilke
anlayisim birakarak ¢oguleu ilk ilke
anlayisina gecmisler, bdylelikle de
"ilk ilke tasarmmi"nda boy veren tari-
hin bilinen bu ilk ussal diisiince
yapisiin evriminin son asarnasina
gecibmistir.

Ik ilkeye dayali diinya tasar-
minda yamt aranan {verili} diinyamn
gerisinde, baslangicin &oncesinde
yatanin ne oldugu, diinyamn nasil
varolmaya basladif, varolusu neyin
baglattigi gibi sorular yardimiyla
"baslama olgusu"nun kaynak izlegi
dogrultusunda kavranilmasidir. Bu
yiizden s6z konusu disiiniirlerden
elimize ulasan sayica smrl, ¢ogu
da bolikk porgilik nitelikteki parga-
farm bir¢oguna bir "basglangi¢ meta-
fizigi" ya da bir kaynak arayis1 diye
bakilabilir. Oziinde yerbilimin séz-
dagarcigindan devsirilmis olan kay-
nak egretilemesi, "dligincenin kay-
nagl", "varligin kaynag!”, “yasamin
kaynagt” gibi ad obeklen altinda

filozoflarin ana sorusturmalarina
yon ¢izer olmustur, Nitekim, "kay-
nak" izlegi sonradan kurulmus onca
felsefe dizgesinin de kimileyin
belirgin kimleyin de belli belirsiz
yonelimlerinden biri olmay1 ylizyi-
limizda yasanan derin diigiince bu-
nalimina gelinene dek stirdiirecektir.

Hemen burada yukanda andi-
gumz sozliglin "kaynak" madde-
sinde neler dendigine kulak vererek
ilerleyelim. Sézliik sdyle tanimliyor
kaynagi: "Yeralu suyunun dogal
olarak [kendiliginden] yeryiiziine
ciktigl yer” (a.g.y., s.779). Simdi bu
yerbilim teriminin tamimiu biraz
once degindigimiz ortakligr kurmak
amaciyla bir de felsefe gdziiyle
isleyip irdeleyelim. Tanimda ilk
olarak dikkat edilmesi gereken
nokta, olduk¢a 6nemli bir ayrimin
daha bastan varsayilarak tamimin
veriliyor olusu. Kaynak teriminin
neligi, "yeralti" ile "yerylizii" arasin-
da yapilan ayrim iizerine temel-
lendiriliyor. Tamimu felsefi bir dille
yeniden yazacak olursak, kaynak
yerin altinda bulunan bir seyin yerin
iistinde ¢iktig yerdir. Iste buradan
yani kaynaktan, pek ¢ok varlikbil-
gisi kategorisini de pek ¢ok varlik-
bilgisi  sorununu da  kurmak
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olanakhihk kazamir - ycter ki ycrin
altindaki bir seyin belli bir yerden
yeryliziine ¢iktigint, yerin altindan
yerin lstiine ¢ikan bir sey(ler)
bulundugunu kabul edin. Kaynak
teriminde tanim geregi yatan yecr-
alt/yeriistii ayrumi, Yunan felse-
fesinin ola ki en 6nemli aynimlarin-
dan bindir, ¢iinkii hemen tiim Yunan
distiniirlerinin  sorgulama geregi
dahi duymadan kullandiklari, diisii-
niiglerim belirleyen temel bir
sayiltidir. Ancak kaynak teriminin
felsefc agisindan asil Gnemi, bir
bagka deyisle filozoflarin bu terim-
siz dagiinemez oluslarimin nedent,
terimin ashinda “baglangig” diisiin-
cesine, bir bigcimde baglayabilme
sorununa yanit olmasinda yatar. Bu
anlamda ilk ilke (kaynak) tasarimiy-
la yalnizca diinyanin hangi madde-
den olustugu degil, ne zaman olug-
tugu, yani dinyamin ne zaman
bagladig1 sorusunun da bina edilmig
oldugu soylenchilir. Ayni soruyu
kaynag oldugu diistintilen, kaynagt
aranan hersey i¢in ayrica sormak
olanakhdir. Insan ilk ne zaman
varoldu, diisiince n¢
zaman basladi, ev-
ren ne zaman kuorul-
du. hatta zaman ne
zaman baglad: diye.
Oyleki  ilerleyen
ytizyillar ile birlik-
te, her bir soru
aracihigiyla  ayn
ayr kollardan yii-
riitiilen kaynak a-
rayigi, bir yandan
felsefenin arastirma
damarlarmin  dal-
lanip sagaklanmasi-
na, ot¢ yandan da
giderek genisley-
erek tim bir di-
gince tarihi gov-
desini  sarmasina
yol acacaktir.
Diigiincenin te-
melim ¢ok biiylik
¢lciide yer bildiren
terimlerle  atmis
Sokrates dncesi fel-
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sefenin kapamsiyla birlikte, gerek
diistinmenin gerekse distinme dilin-
in artik iyiden iyiye yer bildiren te-
rimierle iy goriir olduguna tanik olu-
ruz. Bu anlamda Sokrates &nccesi
felsefe konusmayi yeni stkmeye
¢aligan bir gocugun alighrmalariysa,
Sokrates sonrast felsefenin gocugun
yeni yent soktigli dilde giderek
yetkinlesmesiyle konugma ustalifi-
na erigi oldugu sdylenebilir.
Sozgelimi, Platon "Goriintirdeki
Diinya"yla da (Duyular Dinyast),
"“Idealar Dinyasi"ndaki (Diistinler
Diinyasi} gereek varhiklarm birer
gdlgesi diye gordigh bu dinyadaki
kopya nesnelerle de yetinmeyip,
goriinen seylerin "Idealar Diinya-
si"ndaki gercek hallerini anumsama
vzorunluluguna dikkat ¢eker. Bir
baska deyisle, diisiincenin ya da var-
Ligm kaynagma yeniden dinmek
isterken, doniilmesi geregine dikkat
cekerken tiim bir diginme yapisin
gziinde yine kaynak izleginden

kurar. Hemen farkedilecegi iiccre,
kaynak tasariminda igerilen yeryizi
ile yeralt1 ayrim Plato'nun clinde bu

kez baska bir ayrnma, "Gériinagler
Diinyasi ile Gergekler Diinyas1™ ay-
rnmina  birinmigtiit. Aynimin  Pla-
to'nun elinde bdylesi bir baskalagi-
ma ugrayisi agik ki Sokrates dncesi
felsefenin kaynak tasanminin da bir
baskalasim ge¢irdiginin kanminidir.
Nitekim, Platon animsanmasi gere-
ken unutulmus bir kaynaga (idealar
Danyasina} diyaiektik yontemle
insanin geri donmek gibi bir ddevi
oldugunun alum ¢izerken, felse-
fesinin neredeyse bitin ¢cergevesini
kaynaktan uzaklasildigi, kaynagin
uzagma disildigi olgusuna gore
bigimlendirir. Burada dile gelen
"kaynak 6zlencesi (nostalpsi}” diye-
bilecegimiz, felsefece de bir hayli
derinligi bulunan felsclece duyus
durumu, gesitli evrimlere ugrayarak
yizyihmizda lleidegger'in Varhgmn
unutulmus sesini duymaya yonelik
¢agnsida yeniden karsimiza cikar.
Gergit Heidegger kaynaktan gok
daha uzaklasiloug bir  yizyiin
dusiiniirit olmasi ncedeniyle, felsefe
icin kaynagin yani baslangicin yeri
igin ister istemez daha yakin bir
baslangig onerir: "Fel-
scle, gergck diisiince
yurt &zlemiyle baslar."”
Bu ashnda yirminci
ylizyilda diisiincenin
geldigi yerin kaynaktan
ne denli uzak bir yer
oldugunun da carpic
bir savsézle a¢ia vuru-
lusudur. Gdériinen o ki,
kaynak gibi halis bir
yerbilim terimininin salt
felsefe tarihindeki dola-
simini izlemek bile bas-
I bagma ilging bir di-
siinsel deneyim olmaya
adaydir; tupki bir yerbil-
imcinin kaynagn yerini
bulgulamak icin kay-
nagin yoniini belli eden
birtakum izleri okuyarak
kaynagin izini siirmesi
gibi.

Kaynak izlegi, ku-
sursuz bir béliimlemeci,
scylen ayrilabilecek en
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kiigiik yapitaglarina dek ayirmayi
bilen usta aynmer Aristoteles'in
felsetesinde gene is bagindadir.
Aristoteles yeryiizii'nde olan biten-
terin Platon'un yaptig1 gibi bu denli
hafife alinamayacagini kesinledik-
Len sonra, digiineenin kaynaginin da
yatagimin da varlik denizine dokil-
didgii yerin de bu diinyada temel-
lendirildigi bir diisiince dizgesi
¢ikarir ortaya. Diinyayr "devinme-
yen devindiriei" dedigiyle baglatir,
bunun disinda bir Snem  yiik-
lemedigi kaynag: ayrica sorusturma
geregl duymaz. Kaynak yapmasi
gerekeni yapmis, yerylizilne bir
devinim kazandirdiktan sonra yer-
yliziiniin devinisine bir daha miida-
hale ctmemis, kendi devinisine
birakmustir yeryliziinit. Aristotelesci
disinme konumunda, kaynaZin
islevi yani baglangic noktas: belir-
lendikten sonra, ayrica bir kaynak
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aragtimmas) ya da kaynak felsefesi
yvapmanin geregi kalmamugtir artik.
Onemli olan1 baslangigtan bu yana
olmakta olanlann dizgeli bir yolla
bilinmesi, ilerde olacaklarin mantik-
sal vlarak ongoriilmesidir. Aristote-
les bu amag uyarinca ilkece bili-
ncbilecek her ne varsa aragtumisg,
yiizyillar boyunca dogrulugu tartig-
masiz kabul edilecek koca bir bilgi
dagarci@ sunmustur. Aristoteles'in
bu denli basarili olusu kuskusur
kaynak tasarmmim bir sekilde alt
etmeyi basarmis olmasindan ileri
geliyor olsa gerektir, [lkgag felsefesi
"kaynak" gibi anlamca dogurgan
birtakim yer bildiren terimlerle var-
ligin diizenini, dogasim, olusunu
arastirmay1 ¢ok bliyiik 6l¢lide yine
yerbilgisinin sagladigi olanaklarla
gerceklestirmistir.

Yakin dénemlere degin “karan-
lik" diye nitelenegelen ortacaga ge-

Iindigindeyse, bu déonemde diisliniil-
miis olanlari, yapilip edilenleri ola
ki ¢agcil onyargilardan kurtularak
degerlendirmek i¢in biraz daha ince-
likli bir bakigla bakmak gerckir,
tipk1 Fransiz bilim tarihgisi ve bilim
felsefecisi Alexandre Koyre gibi.
Koyre, Ortagagm gercek digiinsel
ruhunu yansitmak amaciyla ortacag
disundcicrinin bikip usanmadan
yamt aradiklari, biz ¢agcillarin
diipediiz sagma bulacag: soyle bir
tartisma sorusuna deginir: "Bir toplu
ignenin bagima 1600 mi yoksa 1001
mi ruh (melek) kanadi sigar?" Bu
"sagmasapan” soru Koyre'ye gore
aslinda hi¢ de dyle degildir, ciinkii
ortagag'li meslektaglar1 aslinda ruh
yer kaplar mt yoksa kaplamaz m
gibi derin bir soruyu sorusturmak-
tadtrlar.

Burada yer teriminden daha da
onemlisi "yer kaplama" eylemce-
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sidir, ¢linkl bu eylemce bizi dogru-
dan dogruya felsefece diisiinmenin
cok temel bir Gzniteligine gotiiriir:
varligin ya da varolmanin yer kapla-
ma yiikleminin dayanak yapilarak
sorusturuluyor olusuna. Nitekim
felsefe tarihinde varlik ilc yokluk
gibi iki icmel varlikbilgisi kategorisi
uzunca bir siire yer kaplama yiikle-
mi dogrultusunda belirlenir olagel-
migtir. Géziiken o ki, felsefenin en
onemli kollarindan varlikbilgisinin,
varlik ile yokluk ikiligi temelinde
yerbilgisiyle yan yana geliyor ol-
mas1 hi¢ de yabana atilmamasi
gereken bir ortakliktir. Gerei bu
ortaklik diisiincesinin ilk izlerini yi-
nc Aristoteles'in erek yonelimli
(teleolojik) evren kurgusunda belirt-
1ig1 bir disiinsel egilimde bulmak
olanaklidir. Aristolcs, "evrende var-
olan (devinen) herseyin havaya yiik-
selen dumandan tutun da firlatilan
oka dck "dogal yerine dénme ¢abasi
igerisinde” oldugunu ileri siirer.
Ansiotcles boslukta devinimin ola-
mayacag) diistincesinden kalkarak
boslugu yerden saymaz. Bu nedenle
Aristoteles'in dile getirdigi “evren
bogluktan tiksinir" sozii, pek g¢ok
konuda oldugu gibi tiim ortagag
boyunca pek ¢ok varlikbilgisi aras-
tirma izlencesinin uymak zorunda
oldugu bir ilksavdir. Bu ilksava
gbre, varlik arastirmasi boslugun
olumsuzlanip dolulugun olurlandig
bir yer aragtirmasiyla bir goriiliir,
doluluksa zorunlu olarak doldurul-
mus yani varhk kazandimlmis bir
yerin oldugu diiglincesini imler.,
Modern felsefenin  kurucusu
Descartes ile birlikte igler, diistinme
eyleminin bir biitlin olarak kurulan
felsefe dizgesiyle temellendirmek
yering sorunun ozgil bir felsefe
sorunu olarak bash basina arastiril-
maya baglanmasiyla birlikic epeyce
dcgismeye baslar. Artik sorunsuz,
celiskiler igermeyen, diisiincelerin
biribirine dolagsmadifs "agik segik”
bir diisinme va da kavrayis arayisi
fclsefe giindeminin birinci sorunu
konumuna gelir Zaman ig¢inde
diisiincenin baslangictaki acik se-
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¢ikliginin yitirildiginin, kansik ya
da gapragik diisiiniilmeyc baglan-
diginin da alttan alta olurlanmasidir
bu. Daha da o6nemlisi, gecmisten
gclen yerbilgisi ylklii disiince ter-
imlerinin kusku smamasma tutul-
malanmn dniind acar bu gelisme.
Bundan bdyle felsefenin bas kosulu,
yontemli bir kusku aracilhigiyla
ilkece kuskulanilabilecek herseyden
kusku duyarak disiincelen tek tek
elden gecimmektir, ta ki kendisinden
kugkulamlmayacak bir seye, ken-
disinden kusku duyulamayacak bir
yere varana dek. Nitekim Dcscartes
da bilgi kuramini elden geldigince
yontemli bir kuskuyla denetleyerek
kurarken, sonuna dek go6tiirilimds
bir ilk¢ag kuskuculugu &nermeyip
bir "yer"de durulup kuskuya son

verilmesi gerektigini bildirir.
Felsefe tarihinde ilk kez yontem
tistline bu denli yontemlice yogun-
lagimig ofmasimin gnemli bir igerimi
vardir. Yontem felsefe agisindan
Descartes'in dilinde dogru-diizgtin,
yanhsa diigmeden us yiriitmek
anlamina gelir. Ydntem diglincesi
lizerine yapilan son derece giiclil
vurgunun dogal bir sonucu, felse-
femin giindemini uzunca bir siire
diistincenin haritasini ¢ikarmak gibi
bir amacm pesine dusillecek
olmasidir. "Diislince Haritas1" izle-
&1, bize ister istemez "yerbilim hari-
tas1" terimini ¢agrigtiriyor, terimin
filozoflarca kullanilmasimin neden-
lerini filozoflara sunmus oldugu
diisince olanaklarina kisaca ba-
karak gérmek olanakli. Sozlik sdylc
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tamimliyor terimi: "Cesitli yerbilim
katmanlarini bagka bagka renk ya da
imlerini gosteren topograf hari-
tas1"(a.g.y., s.135). Tanimin felsefe
agisindan ilk igerimini belirgen-
lestirecek olursak, tanimda gegen
yerbilim "katmanlan" deyisi bizi
dogrudan dogruya diisiince “kat-
manlart gibi" bir baska onemli
felsefe izlegine tagir. Felsefe tari-
hinde bu izlek dogrultusunda dijgiin-
cenin gesitli katmalara ayriligina,
her birinin ayn ayn incelenigine
tanik oluruz. Sézgelimi bu katman-
lardan 1lki genelgeger, dgrenilmis,
herkesge tartismasiz  onaylanan
"ortakgorit" katmamdir, Birgok
felsefeciye gore, ortakgdril disiin-
cenin en s1g, en yiizeysel, en yeter-
siz ¢ogunluk belli Gnyargilarin,
gelenek ile gdreneklere dayali inang
ya da kanilarin, yerlesik kaliplasmis
bilgilerin tagmdig1 gegirimsiz bir
katmandir. Daha ¢ok siradan, sokak-
taki insanin diisiinme aligkanlarina
karsilik gelen bir diisiinme kat-
manidir, Bu  yiizden, felsefeye
dolayisiyla da felsefeciye diisen bu
katmanla kalmayip daha derinlere
inerek, oteki disiince katmanlarim
sorusturmak, "katmanbilgisi"ni ge-
nisletmek, diiglince evrenindeki
"katman bilgisi eksikligi"ni gider-
mektir. Katmanin felsefece yeter-
liginin "derinlik" ile “siglik" gibi iki
yerbilim nitelemesiyle belirtilmesi
yerbilimin felsefeyle ne denli igli
dishi olduguna gene kanit olusturuy-
or gibidir.

Felsefe tarihi boyunca, gesitli
diisiince akimlar1 ya da okullannca
en dogru, en saglam, en sagmaz bil-
ginin hangi diisiince katmanindan
geldigi konusu pek c¢ok bilgi
kuraminin temel sorunlarindan biri
olmustur. Sorun bir yer bilim teri-
mine dayanarak bina edilince,
soruya vertlecek yamitlarin da olug-
turulacak felsefece duruglarinin da
"bélge", “alan” "plato™ "toprak" gibi
yer bildiren pek ¢ok baska yerbilim
terimlerinin  sundugu  diiglinme
cagrisumlartyla aranacagr agiktir.
Katman egretilemesinden yola ¢ik-

tHn

199941

mis yirminci yuzyilin oénde gelen
diistiniirlerinden Foucault'nun elin-
de felsefece sorusturmanin ziinde
bir kazibilim olarak belirlenigine
dek gider.

Descartes'in baglattigi modem
felsefeyle birlikte filozoflarinin yer
tasariminda Gnemli degigiklikler
basgosterir. Nitekim Descartes dii-
stincenin dogru yiirtimesi i¢in dogru
yone yonelerek yol almasi gerektigi-
ni diigiindtigiinden Ydntem Uzerine
Konugma baghkli yol gosterici bir
kitap yazma geregi duymus, bunun-
la da yetinmeyip Aklin Yonetimi icin
Kurallar adll yapitinda konunun
onemini derinlemesine incelemistir.
(Cagdas1 sayabilecegimiz Spinoza
ayn! sorunun yanitint kurdugu diz-
genin sfirekli saglamasam yapmak
amaciyla hep canl tutmustur. Hatta
telsefe tarihinin bagyapitlarindan
Ethica adll yapitim1 yazmaya gi-
rismezden once Ethica'yl anlamayi,
Ethica'da kurulmus felsefe dizgesini
daha kolay kavranir kilmak amaciy-
la  bitirmeden biraktigl kitabin
bashg da dziinde aym soruya yanit
arandigu gosterir. Kavrayig Giicii-
niin Iyilestirimi Uzerine Inceleme.
Bitmemis bu dnemli yapitin alt-
bashg daha da ilgingtir. Kavrayis:
Seylerin Gergek Bilgisine Gétiiren
Yol Uzerine.

Artik agik agik "yol" izlegiyle
felsefe yapmaya baslayan bu diisiin-
me yapisinda, zaman igersinde yol
izleginin de birakilip "irmak yata-
gim" anistiran “dislinme yatagr"
izlegine gecilmesi s6z konusudur
Bu yeni diisiince yapisiyla da gene
yerbilim terimlerinden beslenerek
kurulmus koca koca felsefe diz-
geleriyle karsilasilir. Geg¢misten
gelip gelecefe uzanan, uzerinde
yiriinen bir yol ya da igerisinde
diisliniilen bir yatak vardir hep,
yeter ki akis halinde olusunu
stirdiiren bir sey olsun. Felsefe bun-
dan bdyle ne kaynak arayisidir, ne
de baslangic. Jasper'in deyisiyle
"felsefe yolda olmaktir" artik.

Son ¢é6ziimlemede, felsefe tari-
hindeki ¢énemli disiince devrim-

lerinin, diistinsel kinlma ya da kop-
malarin biiyiik él¢lide yer bilim ter-
imlerinin  degistirilmesiyle, yent
yerbilim terumlerinin dolasima so-
kulmasiyla gergeklesmis olmasi
bastaki savimizin gegerhligini daha
bir pekistiriyor. Ne var ki, yirminci
viizyila girilmesiyle birlikte diisiin-
me olanagimin temellendirilmes)
odevi yerini, diislinememe olanaksi-
zhigimin  gerekgelendirilmesi  gir-
isimlerine birakmigtir. Bu bakimdan
Nietzsche'nin, Wittgenstein'in, Hei-
degger'in daha yakinlarda ise De-
leuze, Derrida, Levinas gibi dnde
gelen Fransiz diigtintrlerinin felsefe
¢alismalari, distincenin nasil ola-
nakl: oldugu sorusunu yarutlamak
yerine arttk neden diisiinemez
oldugumuz sorusuna verilmis kap-
samll yamt arayislari diye gori-
lebilirler. Sz konusu durumun
diiglincenin 6éniinde ne denli ciddi
bir agmaz olusturdugunun ayirdina,
gecmisten getirilen yerbilgisi terim-
leri aginin artik olanca ylikiiyle
disiinceyi tasiyamayip ¢dkmis
oldugunun saptanisiyla biraz olsun
varilabilir. Gelinen bu noktada,
cogunlugu yer kaynakli ¢lan tek tek
kavramlarin birakilmasindan ya da
yenilenmesinden ¢ok, yere dayali
biitin bir kavram Uretme yorda-
minin degistirilmesinin geregi yine-
lenmektedir stirekli. Ama bdylesine
biiyiik bir izlence de enisonu yine
yer bildiren bir terimle dolasima
sokulmaktadir. Durmadan sdzii e-
dilen artik "diislincenin yatagmin
degistirilmesi"nin, yeni bir disiince
yataginda dligiinme vaktinin gel-
digidir... ta ki yeni bir diislinme yeri
bulana, diislinceye yeni bir yer
gdsterene dek.

A. Baki Gigiii
Aragtirma Gdrevlisi, ODTU Felsefe Bolumre
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